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Het Rathenau Instituut laat de invloed van wetenschap en technologie  
op ons dagelijks leven zien en brengt de dynamiek ervan in kaart;  
door onafhankelijk onderzoek en debat.
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Rathenau Instituut

Missie en kerntaken
Het Rathenau Instituut stimuleert publiek debat en politieke oordeelsvorming  
over maatschappelijke, ethische en politieke effecten van moderne wetenschap  
en technologie. Daarnaast onderzoekt het instituut hoe het wetenschapssysteem  
is georganiseerd en hoe dit reageert op wetenschappelijke, maatschappelijke  
en economische veranderingen.

Het instituut heeft dus twee kerntaken:

–	� Maatschappelijk debat en politieke oordeelsvorming stimuleren 

Technologische en wetenschappelijke ontwikkelingen roepen soms meer vragen  
op dan ze beantwoorden. Het Rathenau Instituut maakt zichtbaar welke betekenis 
deze ontwikkelingen hebben voor mens en maatschappij. Wat zijn de mogelijkheden,  
maar ook de risico’s? In jargon heet dit Technology Assessment (TA).

–	 Het Nederlandse wetenschapssysteem in kaart brengen

Het Rathenau Instituut onderzoekt de dynamiek van de wetenschappelijke  
en technologische ontwikkeling zelf: hoe is het wetenschapssysteem georganiseerd, 
hoe reageert het op wetenschappelijke, maatschappelijke en economische ontwik­
kelingen en tot welke inhoudelijke wetenschappelijke ontwikkelingen leidt dit?  
Deze taak heet Science System Assessment (SciSA). 

Rathenau Instituut
Het Rathenau Instituut is inhoudelijk onafhankelijk en is in 1986 ingesteld door  
het ministerie van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap, dat haar ook financiert.  
Het instituut is beheersmatig ondergebracht bij de Koninklijke Nederlandse  
Akademie van Wetenschappen (KNAW).



Jaarverslag 2007 3

Inhoudsopgave
Missie en kerntaken� 2
Inhoudsopgave� 3

1	 Voorwoord� 5

2	 De dynamiek van het Rathenau Instituut� 9

3	 Technology Assessment� 13
	 3.1	 Leven maken: de opkomst van de synthetische biologie� 17
	 3.2	 Nederland controleparadijs?� 20
	 3.3	 Embryo-onderzoek: dilemma’s en onopgeloste vragen � 23

4	 Science System Assessment� 25
	 4.1	 Onderzoeksfinanciering� 29 

4.2	 Universitaire loopbanen� 32 
4.3	 Van vakgroep tot virtuele faculteit� 35

5	 Projecten Technology Assessment� 37

6	 Projecten Science System Assessment� 51

Bijlagen� 63
1	 Lijst van medewerkers� 63
2	 Het bestuur� 68
3	 Financiën� 70
4	 Sociaal jaarverslag� 72
5	 Commissies� 73
6	 Publicaties, Rathenau in de pers, � 76 

Kamervragen en radio- en televisieoptredens
7	 Bijeenkomsten� 83
8	 Lezingen� 84

Colofon� 88



Publicaties
65 publicaties in de vorm 
van rapporten, essay­
bundels, nieuwsbrieven, 
studies, Berichten aan  
het Parlement, verslagen, 
Specials, vak- en weten­
schappelijke publicaties. 

Pers
26 opinieartikelen  
en interviews 
7 kamervragen
20 radio- en  
televisieoptredens

Bijeenkomsten
27 externe bijeenkomsten 
(mede)georganiseerd.

Lezingen
74 lezingen gegeven  
in binnen- en buitenland.
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Voorwoord

In 2007 heeft het Rathenau Instituut veel bereikt. De afdelingen  
Technology Assessment (TA) en Science System Assessment (SciSa)  
hebben hun visitekaartje afgegeven aan de politiek, wetenschap, 
samenleving en pers. Ontwikkelingen in Ambient Intelligence,  
Kustverdediging, Synthetische biologie, RFID, Onderzoeksloop­
banen en –financiering werden onderzocht, ter discussie gesteld, 
gepubliceerd én kwamen volop in het nieuws. Aandachtspunten 
voor de komende tijd liggen onder meer op het vlak van samen­
werking. Zowel in nationaal als in internationaal verband zal samen­
werking steeds meer gezocht en aangegaan worden. Verder blijft 
het van belang te investeren in de relatie met het parlement. 

Elke vijf jaar wordt het Rathenau Instituut, conform het instellingsbesluit van 19 april 
1994, door een Evaluatiecommissie beoordeeld op haar effectiviteit en doelmatigheid. 
In 2006 heeft een Evaluatiecommissie de verrichtingen van het Rathenau Instituut 
over de periode 2001-2005 geëvalueerd. De nieuwe taak van het Rathenau Instituut, 
Science System Assessment, werd in de evaluatie betrokken. Door deze nieuwe taak  
is immers de verhouding van het Rathenau Instituut met haar omgeving veranderd. 
Dit betekent ook dat de basis waarop zij functioneert is veranderd, zoals ook door  
de Evaluatiecommissie werd benadrukt. 

Op basis van de uitkomsten is in 2007 een groot aantal acties in gang gezet.  
Een van de belangrijkste is dat het Rathenau Instituut in gesprek is gegaan met  
het ministerie van OCW om te komen tot een nieuw instellingsbesluit, aldus bestuurs­
voorzitter Wim van Velzen: “De vorige dateert nog van vijftien jaar geleden, daarin 
was bijvoorbeeld nog niet voorzien in een afdeling Science System Assessment.  
Op basis van de gesprekken verwacht ik dat we in de eerste helft van 2008 kunnen 
komen tot een nieuwe instellingsbeschikking met een degelijke juridische  
basis én een goede grondslag voor de activiteiten van SciSA.” 
Die activiteiten hebben in 2007 inmiddels de nodige resultaten opgeleverd.  
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Het maatschappelijk en economisch  
belang van wetenschappelijk onderzoek 
wordt steeds groter. De Nederlandse kennis­
samenleving heeft daarom een excellent 
wetenschapssysteem nodig dat vernieuw­
ende kennis voortbrengt. Het onderzoek  
van de afdeling Science System Assessment 
moet ervoor zorgen dat we meer inzicht 
krijgen in de werking van het wetenschaps­
systeem en de dynamiek van onderzoeks­
gebieden. Zo kunnen we betrokkenen, 
beleidsmakers en politici beter informeren 
en leveren we een bijdrage aan het weten­
schapsbeleid. De afdeling bestaat nu ruim 
twee jaar; een goed moment om eens terug 
te kijken naar wat men wilde bereiken met 
Science System Assessment en of dat gelukt 
is. We doen dat met professor Peter van den 
Besselaar, hoofd van de afdeling.

Ambitieus programma
Twee jaar geleden heeft Science System Assessment 
(SciSA) een ambitieus programma geschreven voor  
een afdeling die nog moest worden opgebouwd.  
In hoeverre zijn die ambities ook waargemaakt?  
Van den Besselaar is positief: “Ik denk het wel.  
Natuurlijk was de beginfase er vooral op gericht de 
juiste medewerkers te vinden en de afdeling op te 
bouwen. In 2006, maar vooral in 2007 is een goede  
start gemaakt met het onderzoekprogramma. Dat heeft 
geleid tot een flink aantal producten – zowel in de vorm 
van wetenschappelijke publicaties als van rapporten 
voor het beleid.”

Onderzoeksfinanciering
Eén van de resultaten is het onderzoek naar  
de ontwikkeling van de onderzoeksfinanciering in de 
afgelopen 35 jaar. Dit is een internationaal vergelijkende 
studie waarvan SciSA het Nederlandse deel heeft 
gedaan. “Het rapport leverde een aantal belangrijke 
inzichten op”, aldus Van den Besselaar. “Zo blijkt, 
anders dan iedereen altijd roept, dat noch het aandeel 
van de structurele financiering, noch het aandeel van 
het fundamentele onderzoek is gedaald. Ons rapport 
laat zien dat de echte problemen ergens anders liggen. 
Er is namelijk een uitdijend stelsel ontstaan van 
financieringsprogramma’s die voortdurend veranderen. 
Onderzoeksinstellingen zijn gedwongen zich steeds 
weer op deze veranderende programma’s te richten.  
Dat zou wel eens eerder tot bureaucratisering en onrust 
kunnen leiden dan tot stimulering van de wetenschap. 
Overigens heeft de Adviesraad voor het 

Science System Assessment

4




